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АГРОНОМИЯ И ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО

И.В. Пахотина, к.с.-х.н., Е.Ю. Игнатьева, к.с.-х.н., Л.А. Зело-
ва, к.с.-х.н., Л.В. Юшкевич, д.с.-х.н., ФГБНУ «СибНИИСХ», 
А.Л. Пристаюк, директор, ФГУП «Боевое»

Успех производства качественного зерна зави-

сит от многих факторов, в том числе почвенно-

климатических и агротехнических. Выявление 

таких факторов, обеспечивающих проявление 

селекционного потенциала конкретных сортов, 

является важным направлением селекции. При 

низкой агротехнике сорт формирует невысокое 

по качеству зерно [1]. За счёт сорта можно уве-

личить урожайность зерна на 25%, а благодаря 

технологии на базе адаптированных сортов местной 

селекции – ещё на 45% [2]. Значительный вклад в 

формирование высокого урожая зерна и качествен-

ной продукции вносит подбор предшественников. 

Бессменное возделывание зерновых и других 

культур ведёт к истощению почвы, размножению 

сорняков, накоплению грибных и бактериальных 

заболеваний [3]. По мнению исследователей, од-

ним из лучших предшественников для накопления 

белка и увеличения количества клейковины в зерне 

является пар, а также бобовые в зависимости от 

зоны выращивания [4, 5].

Цель исследования – изучить влияние пред-

шественников посева на формирование качества 

зерна яровой мягкой пшеницы по экстенсивному 

Формирование качества зерна яровой
мягкой пшеницы в зависимости
от предшественника и средств химизации
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и интенсивному фонам выращивания в условиях 

южной лесостепи Западной Сибири.

Материал и методы исследования. Исследование 

проводили в 2014–2016 гг. на образцах яровой 

мягкой пшеницы сорта Омская 36 в лаборатории 

ресурсосберегающих технологий отдела земледелия. 

Изучали три варианта обработки почвы по пяти 

предшественникам с наложением комплексной 

химизации. Анализ качественных показателей, 

предусмотренных ГОСТом Р 52554-2006, прово-

дили по стандартным методикам. Содержание 

белка определяли по Кьельдалю в модификации 

И.М. Базавлука [6].

Метеорологические условия в годы исследова-

ния были контрастными. 2014 г. – умеренно за-

сушливый. Осадков выпало на 75,1 мм меньше по 

сравнению со среднемноголетними показателями 

(210 мм). Превышение температуры составляло 

0,7–2,9°С. Значительное похолодание отмечалось в 

июле – на 3,2°С. 2015 и 2016 гг. не отличались по 

сумме выпавших осадков, но их распределение за 

вегетационный период было более контрастным в 

2016 г. Максимум дождей прошёл в период созре-

вания зерна (68,6 мм) в 2015 г. при относительно 

равномерном распределении осадков за май – июль. 

В 2016 г. превышение количества среднемноголет-

них осадков составило 36,2–48,9 мм за июнь – июль 

при недостатке влаги в мае (5,4 мм). Созревание 

и уборка зерновых проходили при благоприятных 

условиях.

Результаты исследования. Значительное влия-

ние на формирование качественных показателей 

оказали условия года. В умеренно засушливый год 

(2014) только посев по сое не обеспечил получение 

зерна высокого класса. Пересев пшеницы по пару 

второй и третьей культурой вызвало снижение 

продуктивности на 0,99–1,21 т/га. Максимальная 

урожайность была получена при посеве по рапсу – 

2,50 т/га. Превышение осадков в период созревания 

зерна и перепады температур в 2015 г. вызвали 

снижение количества клейковины и натуры зерна 

до критического уровня: 15,8–20,8% и 692–715 г/л 

соответственно. Только паровой предшественник 

обеспечил получение максимальной урожайности 

зерна 3-го класса независимо от обработки почвы. 

В основном щуплое низконатурное (677–746 г/л) 
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1. Качество зерна яровой мягкой пшеницы сорта Омская 36 в зависимости

от предшественников и способов обработки почвы, среднее за 2014–2016 гг.

Вариант обработки
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Пар
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная
Среднее

30,1
29,4
29,9
29,8

695
697
708
700

12,55
12,47
12,87
12,63

25,5
25,6
26,0
25,7

1,69
1,63
1,29
1,54

36,2
34,2
35,2
35,2

745
735
740
739

14,02
14,01
13,45
13,83

29,1
28,5
27,0
28,2

3,98
3,95
3,95
3,96

Вторая пшеница по пару
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная
Среднее

30,8
29,1
29,6
29,8

724
719
719
721

11,13
11,02
10,90
11,02

22,2
22,1
21,3
21,8

1,40
1,25
1,35
1,33

36,9
38,7
35,3
37,0

761
759
753
758

12,27
12,48
12,51
12,42

26,1
24,6
25,2
25,3

3,43
3,42
3,37
3,41

Третья пшеница по пару
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная
Среднее

28,6
27,6
28,4
28,2

726
728
732
729

10,80
10,97
10,44
10,74

21,0
21,7
20,8
21,2

0,83
0,68
0,66
0,72

36,6
36,7
36,0
36,4

750
753
758
754

11,98
11,92
11,89
11,92

24,6
23,9
24,0
24,2

2,98
3,15
2,92
3,02

Соя
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная
Среднее

31,3
32,5
32,1
32,0

734
732
735
734

10,81
10,90
10,96
10,89

21,3
20,9
22,5
21,6

1,42
0,89
0,98
1,10

38,2
39,0
38,5
38,6

774
754
755
761

12,61
12,61
12,79
12,67

25,0
25,6
25,7
25,4

3,06
2,91
2,66
2,88

Рапс
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная
Среднее

31,7
31,2
30,7
31,2

734
742
735
737

10,09
10,81
10,61
10,50

20,6
21,7
21,4
21,2

1,47
1,46
1,28
1,40

34,5
33,1
35,2
34,3

734
738
751
741

12,44
12,14
12,16
12,25

24,5
25,5
25,1
25,0

3,55
3,65
3,50
3,57

Среднее по обработкам почвы
Отвальная
Комбинированная
Плоскорезная

30,5
30,0
30,1

723
724
726

11,08
11,23
11,15

22,1
22,4
22,4

1,36
1,18
1,11

36,5
36,3
36,0

753
748
751

12,66
12,63
12,36

25,9
25,6
25,4

3,40
3,42
3,28
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зерно сформировалось и в 2016 г. Оптимальный 

уровень клейковины выше 23% обеспечили три 

предшественника – паровой, пшеница по пару и 

сое по всем вариантам обработки почвы, но по 

совокупности показателей натура – клейковина в 

2016 г. зерно выше 4-го класса не было получено. 

В среднем за три года собрали 24,4% урожая 3-го 

класса, при этом вероятность получения такого 

зерна была высока для парового предшественника. 

По сравнению с паром содержание белка и клей-

ковины в зерне по непаровым предшественникам 

снижалось на 1,42–2,46 и 3,3–5,2% соответствен-

но в зависимости от обработки почвы (табл. 1).

В благоприятные годы потенциал парового поля 

для формирования качественного зерна сохранялся 

и при пересеве пшеницы второй и последую-

щей культурой, но при снижении урожайности.

В среднем снижение урожайности по сравнению 

с паром составило минимально 0,8–13,0% (посев 

по пару) и максимально 48,8–58,3% (посев третьей 

пшеницей после пара).

Стекловидность зерна не менее 40% (3-й класс) 

была получена только при посеве по пару и рапсу. 

По остальным предшественникам данный показа-

тель снижался в среднем на 8–13% по сравнению 

с паром.

Применение комплексной химизации (удобре-

ние, фунгицид, гербицид) способствовало увели-

чению урожайности зерна в среднем на 2,08–2,42 

т/га и изменению его качества в зависимости 

от предшественника. Превышение показателей 

оказалось выше по массе 1000 зёрен на 3,1–8,2 г, 

натуре зерна – 4–39 г/л, содержанию белка и 

клейковины на 1,20–1,78% и 2,6–3,8% соответ-

ственно. Стекловидность зерна формировалась не 

ниже уровня 3-го класса. В целом по опыту класс 

качества изменился с 4-го на 3-й.

Данные по формированию качественных по-

казателей в зависимости от способов обработки 

почвы были однородны, что не позволяет сделать 

выводы о преимуществе того или иного варианта. 

По сравнению с двумя другими способами об-

работки почвы небольшое преимущество имела 

отвальная вспашка при посеве по сое на экстенсив-

ном фоне, способствуя увеличению урожайности 

на 0,44–0,53 т/га.

В зоне южной лесостепи изучалось качество 

зерна восьми сортов мягкой пшеницы, посеянных 

по разным предшественникам (табл. 2). В 2016 г. 

все сорта характеризовались высокой натурой не 

ниже требований 3-го класса, но 63,3% партий 

зерна по количеству клейковины оставались на 

уровне 4-го класса. В 2017 г. 50% партий зерна 

отличались качеством не ниже 3-го класса, из них 

сорт Боевчанка, посеянный по пару, сформировал 

зерно с повышенным содержанием клейковины и 

белка (табл. 2).

По частоте формирования зерна 3-го класса вы-

делился сорт Омская 35 с содержанием клейковины 

23,7–26,3% по пару и 20,6–25,3% по другим пред-

шественникам. Сорта Памяти Азиева, Омская 28, 

Уралосибирская, Сигма чаще формировали зерно 

не ниже 3-го класса по паровому предшествен-

нику, формируя количество клейковины от 23,5

до 27,2%.

Таким образом, лучшим предшественником 

для получения зерна высокого класса стал пар 

при дифференциации количества клейковины от 

19,0 до 31,6%. В благоприятные годы потенциал 

парового поля для получения урожая хорошего 

качества сохранялся и при посеве сортов второй 

пшеницей. При посеве по кукурузе только сорт 

Омская 36 чаще формировал зерно 3-го класса.

Вывод. В условиях южной лесостепи для по-

лучения высококачественного зерна оптимальным 

является паровой предшественник и в благо-

приятные годы, и второй пшеницей после пара.

Использование комплексной химизации значи-

тельно повышает урожайность и качество полу-

чаемого зерна, способствуя и в неблагоприятные

годы стабильному получению зерна не ниже 3-го 

класса.
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2. Качество зерна яровой мягкой пшеницы из севооборотов ФГУП «Боевое», 2016–2017 гг.
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2016 2017 3 4 3 4
По предшественникам

Пар
Вторая пшеница по пару
Третья пшеница по пару
Кукуруза

10
7
3
3

10
8
4
3

789
783
785
780

24,6
21,9
21,3
21,5

64
63
60
59

13,23
12,42
12,08
11,97

60
14,3

–
33,3

40
85,7
100
66,7

80
37,5

–
33,3

20
62,5
75

66,7
По сортам

Памяти Азиева
Омская 28
Омская 35
Омская 36
Омская 38
Уралосибирская
Сигма
Боевчанка 2017 г.

6
3
5
6
1
1
1
–

5
3
6
5
1
2
1
2

804
809
770
785
760
764
768
793

21,9
23,1
23,8
22,0
21,0
20,3
22,9
31,5

63
67
62
61
57
60
55
73

12,36
12,99
13,05
12,08
11,83
12,34
12,25
15,10

33,3
–
60

33,3
–
–
–
–

66,7
100
40

66,7
–
–
–
–

20
66,7
83,3
20
–
–
–
–

80
33,3
16,4
80
–
–
–
–
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Г.Ф. Ярцев, д.с.-х.н., Р.К. Байкасенов, к.с.-х.н.,
Ю.Ю. Пряхина, аспирантка, ФГБОУ ВО Оренбургский ГАУ

Наращивание отечественного производства 

продовольственного зерна ставит необходимость 

поиска новых агротехнических приёмов и техно-

логий, обеспечивающих получение продукции, 

отвечающей требованиям хлебопекарной промыш-

ленности. Среди элементов технологии важнейшее 

значение принадлежит условиям азотного питания, 

ибо только достаточное снабжение растений этим 

элементом может способствовать получению высо-

кокачественного зерна. Однако при высокой цене 

на азотные удобрения особое значение принадлежит 

поиску приёмов эффективного их применения, 

позволяющих получить максимальный эффект, 

рационально использовать потенциал растений и 

имеющиеся ресурсы [1–3].

Для рационального использования азотных 

удобрений важное значение имеют сортовые осо-

бенности азотного питания зерновых культур. Для 

выращивания продуктивных и высокобелковых 

сортов яровой пшеницы необходимы научно обо-

снованные подходы к условиям азотного питания 

растений для максимальной реализации их продук-

тивности и формирования зерна высокого качества. 

При этом важное значение имеют сроки внесения 

азота в течение онтогенеза растений [4, 5].

В настоящее время уделяется большое внима-

ние разработке и применению регуляторов роста 

нового поколения, обладающих широким спек-

тром физиологической активности, безопасных 

для человека и окружающей среды. Урожайность 

является основным показателем, который харак-

теризует эффективность использования различных 

агротехнических приёмов при возделывании сель-

скохозяйственных культур. Комплексный препарат 

Альбит, обладающий свойствами регулятора роста, 

фунгицида, микробиологического удобрения и 

антидепрессанта, повышает иммунитет растений 

и подавляет рост патогенных микроорганизмов, 

способствует повышению урожайности и содер-

жанию клейковины в зерне, положительно влияет 

на выравненность и натуру зерна [6, 7].

Цель исследования – изучить влияние новых 

отечественных препаратов НПО «Сила жизни» на 

основе гуминовых кислот на урожайность и каче-

ство зерна яровой пшеницы сорта Юго-Восточная 2.

В задачу исследования входило изучение эф-

фективности некорневого внесения различных 

комбинаций жидких удобрений и регулятора роста 

Альбит, их влияния на урожайность и качество 

зерна яровой мягкой пшеницы при внесении в 

фазы кущения и колошения.

Материал и методы исследования. Исследо-

вание проводили в 2017 г. на учебно-опытном 

поле Оренбургского ГАУ на посевах яровой мяг-

кой пшеницы сорта Юго-Восточная 2. Учётная 

площадь делянок составляла 40 м2, повторность 

опыта четырёхкратная. Изучаемым фактором для 

повышения урожайности и качества зерна яровой 

мягкой пшеницы являлись некорневые подкормки 

жидкими удобрениями и регулятором роста. Первой 

делянке соответствовал I контрольный вариант 

(без применения химических средств), второй –

II вар. опрыскивания посевов в фазу кущения 

жидким азотным удобрением Carb-N-Humik

(2 л/га), третьей – III вар. опрыскивания в фазу ку-

щения жидким азотным удобрением Carb-N-Humik

(2 л/га) + регулятором роста Альбит (40 г/га), четвёр-

той – IV вар. опрыскивания в фазу кущения жидким 

азотным удобрением Carb-N-Humik (2 л/га) + регу-

лятором роста Альбит (40 г/га) + микроэлементным

удобрением Hydro Mix (0,5 л/га), пятой – V вар. 

опрыскивания посевов в фазу колошения жид-

ким азотным удобрением Carb-N-Humik (2 л/га),

шестой – VI вар. опрыскивания в фазу колоше-

ния жидким азотным удобрением Carb-N-Humik

(2 л/га) + регулятором роста Альбит (40 г/га), 

седьмой – VII вар. опрыскивания во время коло-

Урожайность и качество зерна яровой мягкой
пшеницы в зависимости от некорневого внесения
жидких удобрений и регулятора роста на южных
чернозёмах Оренбургского Предуралья




