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В настоящее время наиболее остро стоит вопрос 

производства говядины. Как правило, в Россий-

ской Федерации эта задача решается в основном 

за счёт выращивания и откорма сверхремонт-

ного молодняка молочных и комбинированных 

пород и выбракованного маточного поголовья.

С изменением экономической ситуации в стране 

возрастает роль специализированного мясного 

скотоводства, являющегося источником получения 

высококачественного, биологически полноценного 

мяса-говядины [1–5].

Известно, что в отрасли мясного скотоводства 

широко используется скот отечественной казахской 

белоголовой породы. Это обусловлено комплек-

сом положительных хозяйственно-биологических 

свойств, присущих животным этой породы. В то 

же время животные этой породы характеризуются и 

рядом недостатков. Это в первую очередь скороспе-

лость. Молодняк при интенсивном выращивании 

уже к 15 мес. достигает убойных кондиций и при 

его убое получают пережиренное мясо. Для скота 

этой породы характерна также недостаточно вы-

сокая оплата корма приростом в заключительный 

период выращивания [6–9].

Практика показывает, что исправить эти недо-

статки, присущие животным казахской белоголовой 

породы, можно путём скрещивания с родственной 

ей герефордской породой. Современный тип гере-

фордов характеризуется великорослостью, долго-

рослостью, способностью длительное время давать 

высокий прирост живой массы, высокой оплатой 

корма приростом, мясом с низким содержанием 

жира. Эти ценные качества герефорды устойчиво 

передают своему потомству как при чистопород-

ном разведении, так и при скрещивании. В этой 

связи улучшение казахского белоголового скота 

путём скрещивания с герефордами является пер-

спективным направлением разведения животных 

этой породы [10, 11].

Материал и методы исследования. Для получения 

подопытного молодняка согласно схеме опыта было 

проведено осеменение коров казахской белоголовой 

породы по 3–5-му отёлу и её полукровных по-

месей с герефордами с высококлассными быками 

герефордской породы. Из полученного молодняка 

было сформировано три группы бычков: I – ка-

захской белоголовой породы, II – 1/2 герефорд  

1/2 казахская белоголовая, III – 3/4 герефорд  

1/4 казахская белоголовая.

Бычки в молочный период – от рождения до 6 

мес. содержались на полном подсосе под материями 

по системе «корова–телёнок».

Результаты исследования. Известно, что живот-

ные разных мясных пород характеризуются ком-

плексом присущих им хозяйственно-биологических 

особенностей, которые наследуются потомством. 

Это касается прежде всего такого признака, как 

живая масса. Это породный признак и генетически 

детерминирован. При межпородном скрещивании 

в случае удачного сочетания генотипов скрещивае-

мых пород появляется возможность существенного 

повышения уровня живой массы вследствие про-

явления гетерозиса.

Полученные нами данные и их анализ свиде-

тельствуют о положительном влиянии скрещивания 

герефордского и казахского белоголового скота на 

уровень живой массы помесей (табл. 1).

Вследствие проявления эффекта скрещивания 

преимущество помесных бычков над чистопород-

ными сверстниками проявилось уже при рождении 

молодняка. Так, новорождённые бычки казахской 

белоголовой породы I (контрольной) гр. уступали 

помесным сверстникам II опытной гр. (1/2 гере-

форд  1/2 казахская белоголовая) и III опытной 

гр. (3/4 герефорд  1/4 казахская белоголовая) по 

живой массе соответственно на 0,2 кг (0,7%) и 

0,6 кг (2,2%), в 6-месячном возрасте – на 3,5 кг 

(1,9%, Р<0,05) и 6,1 кг (3,3%, Р<0,01).

С возрастом межгрупповые различия по живой 

массе в пользу помесей увеличились и в годова-

лом возрасте составляли 16,6 кг (5,0%, Р<0,01) и 

20,7 кг (6,3%, Р<0,001), в 15 мес. – 21,2 кг (5,1%, 

Р<0,001) и 26,2 кг (6,3%, Р<0,001), в 18 мес. – 

ЗООТЕХНИЯ

Рост и развитие бычков казахской белоголовой
породы и её помесей с герефордами

1. Динамика живой массы подопытных бычков, кг

Возраст мес.

Группа
I контрольная II опытная III опытная

показатель
Х±Sх Cv Х±Sх Cv Х±Sх Cv

Новорождённые
6
12
15
18

27,3±0,50
185,3±3,99
330,4±4,93
414,5±6,23
495,8±7,10

1,20
2,36
2,43
3,82
4,12

27,5±0,55
188,8±4,52
347,0±5,12
435,7±6,87
522,3±7,46

1,21
2,48
2,58
4,04
4,59

27,6±0,52
191,4±4,82
351,1±5,28
440,7±6,93
528,4±7,73

1,14
2,53
2,66
4,23
5,06
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26,5 кг (5,3%, Р<0,001) и 32,6 кг (6,6%, Р<0,001) 

в пользу помесных бычков II и III опытных гр.

При анализе полученных данных установлено, 

что поглотительное скрещивание казахского бело-

голового скота с герефордами свидетельствует о по-

ложительном влиянии этого селекционного приёма 

на уровень живой массы помесей. Это обусловлено 

более высоким генетическим потенциалом мясной 

продуктивности герефордского скота. Вследствие 

этого помеси герефордов с казахским белоголо-

вым скотом второго поколения по живой массе 

во всех случаях превосходили помесей этого же 

породосочетания первого поколения. Достаточно 

отметить, что новорождённые бычки II опытной 

гр. уступали сверстникам III опытной гр. по жи-

вой массе на 0,1 кг (0,4%, Р>0,05), в 6 мес. – на 

2,6 кг (1,4%, Р<0,05), в 12 мес. – на 4,1 кг (1,2%, 

Р<0,05), в 15 мес. – на 5,0 кг (1,1%, Р<0,05), в 18 

мес. – на 6,1 кг (1,2%, Р<0,05).

Таким образом, бычки всех подопытных групп 

в оптимальных условиях содержания и кормления 

достигли достаточно высокого уровня живой мас-

сы при статистически достоверном преимуществе 

помесного молодняка.

Межгрупповые различия по живой массе были 

обусловлены неодинаковой величиной абсолютно-

го её прироста в различные возрастные периоды. 

Абсолютный прирост живой массы во многом 

характеризует интенсивность её увеличения в тот 

или иной возрастной период. Причём величина 

этого показателя генетически детерминирована. 

Вследствие этого помесные бычки II опытной гр. 

и III опытной гр. во всех случаях превосходили 

сверстников I гр. по величине изучаемого пока-

зателя (табл. 2).

Достаточно отметить, что чистопородные бычки 

казахской белоголовой породы I (контрольной) 

гр. уступали помесным сверстникам герефордской 

породы 1-го и 2-го поколений по абсолютному 

приросту живой массы в подсосный период от 

рождения до 6 мес. соответственно на 3,3 кг (2,1%, 

Р<0,05) и 5,8 кг (3,7%, Р<0,01), с 6 до 12 мес. – на 

13,1 кг (9,0%, Р<0,05) и 14,6 кг (10,1%, Р<0,01), с 

12 до 15 мес. – на 4,6 кг (5,5%, Р<0,05) и 5,5 кг 

(6,5%, Р<0,01), с 15 до 18 мес. – на 5,3 кг (6,5%, 

Р<0,05) и 6,4 кг (7,9%, Р<0,01), а за весь период 

выращивания от рождения до 18 мес. – на 26,3 кг 

(5,6%, Р<0,01) и 32,3 кг (6,9%, Р<0,001).

Вследствие более высокого потенциала про-

дуктивности герефордские помеси 2-го поколения 

(II гр.) превосходили помесных сверстников 1-го 

поколения (III гр.) по величине абсолютного при-

роста живой массы. Эта закономерность наблюда-

лась во все возрастные периоды. Так, в подсосный 

период – от рождения до 6 мес. помеси II опытной 

гр. уступали по валовому приросту живой массы 

помесным сверстникам III опытной гр. на 2,5 кг 

(1,5%, Р<0,05), с 6 до 12 мес. – на 1,5 кг (1,0%, 

Р>0,05), с 12 до 15 – на 0,9 кг (1,0%, Р>0,05), с 

15 до 18 мес. – на 1,1 кг (1,3%, Р>0,05), а за весь 

период выращивания от рождения до 18 мес. – на 

6,0 кг (1,2%, Р<0,05).

Важным показателем, характеризующим во 

многом интенсивность роста, соответствие ис-

пользуемого рациона кормления потребностям 

растущего молодняка и технологии содержания, 

является среднесуточный прирост живой мас-

сы. При выращивании молодняка в одинаковых 

условиях кормления и содержания его величина 

обусловлена исключительно генотипом. Это по-

ложение нашло подтверждение и в наших иссле-

дованиях. Помесный молодняк II и III опытных 

гр. вследствие более высокого потенциала мясной 

продуктивности во все возрастные периоды превос-

ЗООТЕХНИЯ

2. Абсолютный прирост живой массы подопытных бычков, кг

Возрастной
период, мес.

Группа
I контрольная II опытная III опытная

показатель
Х±Sх Cv Х±Sх Cv Х±Sх Cv

0–6
6–12
12–15
15–18
0–18

158,0±8,83
145,1±9,01
84,1±3,12
81,3±3,66
468,5±7,31

6,10
7,02
2,48
2,58
6,28

161,3±8,91
158,2±9,22
88,7±3,81
86,6±3,91
494,8±9,10

7,14
7,34
2,55
2,73
6,92

163,8±9,10
159,7±9,10
89,6±3,71
87,7±3,86
500,8±9,43

7,28
7,43
2,62
2,62
7,10

Возрастной
период, мес.

Группа
I контрольная II опытная III опытная

показатель
Х±Sх Cv Х±Sх Cv Х±Sх Cv

0–6
6–12
12–15
15–18
0–18

878±7,23
806±7,44
935±8,36
903±8,52
868±9,23

6,94
7,12
7,92
8,14
9,42

896±7,88
879±7,92
986±8,78
962±9,81
916±9,80

7,14
8,10
8,42
8,74
9,93

910±7,78
887±8,22
996±8,70
974±8,21
927±9,93

7,11
8,40
9,31
8,43
10,11

3. Среднесуточный прирост живой массы подопытных бычков, г
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ходил чистопородных сверстников I (контрольной) 

гр. по интенсивности роста (табл. 3).

Так, в подсосный период – от рождения до 6 

мес. чистопородные бычки казахской белоголовой 

породы I (контрольной) гр. уступали по величине 

среднесуточного прироста живой массы помесному 

молодняку 1-го поколения II опытной гр. и поме-

сям 2-го поколения III опытной гр. на 18 г (2,1%, 

Р>0,05) и 32 г (3,6%, Р<0,01), с 6 до 12 мес. – на 

73 г (9,1%, Р<0,001) и 81 г (10,0%, Р<0,001), с 12 

до 15 мес. – на 51 г (5,4%, Р<0,01) и 61 г (6,5%, 

Р<0,001), с 15 до 18 мес. – на 59 г (6,5%, Р<0,01) 

и 71 г (7,9%, Р<0,001), а от рождения до 18 мес. 

– на 48 г (5,5%, Р<0,05) и 59 г (6,8%, Р<0,01) со-

ответственно.

Характерно, что вследствие более высокого 

генетического потенциала мясной продуктив-

ности герефордские помеси второго поколения 

превосходили по интенсивности роста помесей 

первого поколения. Помесные бычки II опытной 

гр. уступали по среднесуточному приросту живой 

массы помесным сверстникам III опытной гр. по 

среднесуточному приросту живой массы в подсос-

ный период от рождения до 6 мес. на 14 г (1,6%, 

Р<0,05), с 6 до 12 мес. – на 8 г (0,9%, Р<0,05), с 12 

до 15 мес. – на 10 г (1,0%, Р<0,05), с 15 до 18 мес. –

на 12 г (1,2%, Р<0,05), а за весь период выращивания 

от рождения до 18 мес. – на 11 г (1,2%, Р<0,05).

При комплексной оценке эффективности вы-

ращивания и откорма молодняка разных генотипов 

достаточно информативным является такой по-

казатель, как относительная скорость роста. По-

лученные данные свидетельствуют о преимуществе 

помесного молодняка II и III опытных гр. над 

чистопородными сверстниками казахской бело-

головой породы I (контрольной) гр. по величине 

анализируемого показателя (табл. 4).

Так, в подсосный период – от рождения до 6 мес. 

это преимущество составляло соответственно 0,5 и 

0,6%, с 6 до 12 мес. – 2,8 и 3,6%, с 12 до 15 мес. – 0,1 

и 0,2%, с 15 до 18 мес. – 0,2 и 0,3%, а за весь период 

выращивания от рождения до 18 мес. – 0,9 и 2,0%.

Ранг распределения молодняка подопытных 

групп, установленный по относительной скорости 

роста, отмечался и по коэффициенту увеличения 

живой массы с возрастом. В 6-месячном возрасте 

чистопородные бычки казахской белоголовой поро-

ды уступали герефордским помесям 1-го поколения 

II опытной гр. (1/2 герефорд  1/2 казахская бело-

головая) и помесям 2-го поколения (III опытной 

гр.) (3/4 герефорд  1/4 казахская белоголовая) по 

величине анализируемого показателя соответственно 

на 1,03 и 2,06%, в 12 мес. – на 4,3 и 5,12%, в 15 

мес. – 4,35 и 5,20%, в 18 мес. – на 4,57 и 5,40%.

Вывод. Чистопородные бычки казахской бело-

головой породы I (контрольной) гр. и её помеси 

1-го и 2-го поколений II и III опытных гр. отли-

чались достаточно высоким уровнем живой массы 

и интенсивности роста. Причём помесный молод-

няк II и III опытных гр. вследствие проявления 

эффекта скрещивания превосходил по их уровню 

чистопородных сверстников казахской белоголовой 

породы I (контрольной) гр. Причём лидирующее 

положение по величине изучаемых показателей 

занимали герефордские помеси 2-го поколения 

(3/4 герефорд  1/4 казахская белоголовая), что 

обусловлено более высоким генетическим потен-

циалом мясной продуктивности.
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ЗООТЕХНИЯ

4. Относительная скорость роста коэффициента увеличения

живой массы бычков с возрастом

Группа
Показатель

относительная скорость роста, % коэффициент увеличения живой массы
0–6 6–12 12–15 15–18 0–18 6 12 15 18

I
II
III

148,6
149,1
149,6

56,3
59,1
59,9

22,6
22,7
22,8

17,9
18,1
18,4

179,1
180,0
181,1

6,79
6,86
6,93

12,10
12,62
12,72

15,18
15,84
15,97

18,16
18,99
19,14




